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Wstep

Przez bardzo dlugi czas nauki prawne nie dostrzegaly w pelni problematyki
przestrzeni, w ktérej ludzie organizuja relacje miedzy soba, réwniez relacje
prawnie relewantne. Przestrzen byla traktowana jako co$ oczywistego i nie-
wartego uwagi. To zaniedbanie problematyki przestrzennej w namysle nad
prawem od lat 8o. Xx wieku zaczelo by¢ przelamywane wspélnymi sitami
niektérych przedstawicieli nauk prawnych oraz geograféw spotecznych badz
kulturowych, dla ktérych kategorie przestrzeni i miejsca oraz ich zwiazki
z prawem wecale nie byly jednoznaczne i zrozumiale same przez sie. Od
tamtego czasu mozna méwic¢ o ukonstytuowaniu sie calego nurtu badan nad
przestrzennym wymiarem prawa (funkcjonujacego w literaturze anglojezycz-
nej przede wszystkim jako law & geography albo legal geography), w ktérego
ramach podejmuje sie problematyke wzajemnego konstytuowania sie oraz
wplywania na siebie prawa i przestrzeni/miejsc, w ktérych zyja ludzie —
zaréwno fizykalnych (naturalnych, ale i stworzonych przez czlowieka), jak
i nadbudowanych nad nimi znaczen (przestrzenie w sensie spolecznym czy
kulturowym). Nurt ten, nawet z najistotniejszymi, klasycznymi dla niego,
jak i nowszymi pracami, wydaje sie catkowicie nieznany w polskiej nauce,
mimo ze oferuje nie tylko zupelnie nowe problemy i perspektywy badawcze,
ale takze daje okazje do poglebiania zagadnierr dotychczas rozwazanych
w oderwaniu od kategorii przestrzeni i miejsc. Jak czesto argumentuja
bowiem przedstawiciele tego kierunku, prawo jako takie jest przestrzenne.
Nie tylko w kontekscie granic paiistwowych czy wlasciwosci sadéw, ale
takze w innych sensach — czasami umykajacych uwadze ze wzgledu na
ich pozorna trywialno$¢. Na przyktad prawo celowo tworzy pewne miejsca
(w konicu instytucje prawne, np. sady, musza sie gdzie$ znajdowac), mimo-
wolnie doprowadza do ich wyksztalcenia sie (m.in. udzial prawa i instytucji



prawnych w tworzeniu niebezpiecznych miejsc, nawet catych dzielnic w mia-
stach), reglamentuje dostep do nich i nasze dziatania w nich (m.in. blokady
drogowe, zakazy stadionowe, udostepnianie obszaréw parkéw narodowych),
ale i zezwala na dowolne — z pewnymi wyjatkami — przemieszczanie sie
w przestrzeni (rzecz jasna, jesli nie odbywa sie kary izolacyjnej). Oczywi-
$cie tych zwigzkéw czy — jak chcieliby niektérzy autorzy odcinajacy sie od
myslenia w kategoriach ,prawo i ...” — manifestacji przestrzennosci prawa
jest znacznie wiecej, zwlaszcza jesli powaznie potraktuje sie teze, ze kazde
prawo jest przestrzenne.

Przestrzenny wymiar prawa ma na celu rozpoczecie popularyzacji
w Polsce takiego bardziej wrazliwego przestrzennie spojrzenia na prawo
i zjawiska prawne, przez pokazanie na przyktadach choé¢by czesci jego
mozliwosci, ale i ograniczen. Poszczegélne rozdzialy nie zawieraja wiec
prostych rekonstrukeji zagranicznych studiéw i teorii, np. bezposrednio
kojarzonych z legal geography. Zamiast tego stanowia oryginalne (nieraz
nie tylko w skali rodzimej nauki) studia poswiecone konkretnym prze-
jawom przestrzennosci prawa i zjawisk prawnych, ktére sg analizowane
przez aplikacje réznorodnych pojeé, koncepcji czy teorii, nie tylko tych
rozwinietych wyltacznie w ramach law & geography.

Cztery pierwsze rozdzialy traktuja o wybranych, w znacznej mierze
uniwersalnych przejawach przestrzennosci prawa, a wiec bez wyraznych
nawiazan do jakiego$ konkretnego porzadku prawnego. Joanna Ptak
-Chmiel zajmuje sie problemem tzw. kartografii prawa — sporzadzania
map regulacji prawnych. Zagadnienie map kontynuuje Michalina Sza-
franska, skupiajgc sie jednak na mapach przestepczosci i skutkach ich
ewentualnego upubliczniania. Jan Bazyli Klakla podejmuje natomiast
oryginalng prébe przestrzenno-architektonicznego wyttumaczenia zja-
wiska honoru, istotnego nie tylko na gruncie prawa zwyczajowego, przez
stynna figure panoptykonu. Z kolei Mateusz Stepieni rozwaza mozliwo$ci
aplikacji koncepcji Amosa Rapoporta do analiz architektury sal sadowych.

Kolejne dwa rozdzialy skupiaja sie natomiast na konkretnych
kazusach splotu prawa i przestrzeni spoza rodzimego, polskiego kon-
tekstu. Ewa Goérska zajmuje sie problematyka granic — chyba jednym
z wyrazniejszych przejawéw przestrzennosci prawa — na przykladzie
historycznej oraz aktualnej sytuacji Izraela i Palestyny. Natomiast Anna
Drwal odchodzi od tej tematyki i skupia sie na sytuacji jednego panstwa,



komentujac stosowana w Indiach segregacje przestrzeni wylacznie dla
kobiet/mezczyzn, np. w osobne wagony pociagéw.

Ostatnie cztery rozdzialy skupiaja sie na rodzimych realiach. Magda-
lena Nazimek omawia aktualne umiejscowienie osrodkéw dla uchodzcéw
w Polsce oraz jego mozliwe spoteczno-kulturowe konsekwencje. Zaintere-
sowanie miejscami oddalonymi od duzych o$rodkéw miejskich widoczne
jest takze w opracowaniu Marcina Wrébla. Na podstawie przeprowadzonych
przez siebie badan terenowych — studium przypadku rodziny Szczecho-
wiczéw, pochodzacych z Ratutowa (Podhale) — analizuje, jak przestrzen
w zyciu pasterza przeksztalca sie w terytorium i jaki wptyw na ten proces
ma sytuacja wedréwki, wytwarzajaca szczeg6lne rozumienie czasu. Piotr
Eckhardt przyjmuje natomiast perspektywe zdecydowanie bardziej miejska,
cho¢ historyczna, opisujac i analizujac, jak w czasach Polski Ludowej stoso-
wano rozmaite narzedzia prawne m.in. w celu ustanawiania niewidzialnych
granic, ktére mogty by¢ przekraczane jedynie przez wybrane grupy oséb, np.
zaleznie od klasowego pochodzenia. Wracajac w znacznym stopniu do teraz-
niejszosci, Michat Dudek w obliczu nie tak dawnych zmian w polskim prawie
proponuje geograficzno-prawne spojrzenie na zakaz handlu w niedziele.

Oczywiscie przedstawiany tom w zadnej mierze nie wyczerpuje
ogromnej zlozonosci i wielowatkowosci wspélczesnych badan nad prze-
strzennym wymiarem prawa. Te bowiem, niezaleznie od tego, czy prowa-
dzone wprost pod hastami legal geography badz law & geography, czy tez
poza nimi, ciaggle wskazuja na nowe zagadnienia, nowe sposoby mysle-
nia oraz nowe rozwigzania juz dostrzezonych probleméw. W obliczu tej
tendengji trudno o catosciowe przedstawienie nurtu badan, ktéry wciaz
sie konstytuuje i ulega przemianom. Dlatego tez niniejszy tom aspiruje
jedynie (badz ,jedynie”) do zwrdcenia uwagi wszystkim tym, ktérzy sa
zainteresowani prawem i jego dziataniami, na ich przestrzenny wymiar —
ukazania nowych mozliwos$ci analiz prawa i rozwigzywania probleméw
prawnie relewantnych oraz, ostatecznie, sprowokowania do podejmowania
podobnych studiéw. W koncu fakt, ze ta problematyka przez bardzo dlugi
czas nie byla dostrzegana, wcale nie oznacza, ze nie jest ona istotna dla
lepszego zrozumienia prawa i lepszego dzialania prawem.

Krakéw, czerwiec 2018
Michat Dudek, Piotr Eckhardt, Marcin Wrébel

dayspy



O autorach

ANNA DRWAL — badaczka w Katedrze Socjologii Prawa uJ, aplikantka
adwokacka w Krakowskiej Izbie Adwokackie;j.

MICHAE DUDEK — doktor nauk prawnych w Katedrze Socjologii Prawa UJ.

PIOTR ECKHARDT — doktorant w Katedrze Historii Doktryn Politycznych
i Prawnych uJ i Instytucie Politologii UP oraz badacz stowarzyszony
w Centrum Edukacji Prawniczej i Teorii Spotecznej uwr.

EWA GOSKA — doktorantka w Katedrze Socjologii Prawa UJ i Instytucie
Socjologii UJ.

JAN BAZYLI KLAKLA — doktorant w Katedrze Socjologii Prawa UJ i Insty-
tucie Socjologii UJ.

MAGDALENA NAZIMEK — doktorantka w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa UE,
czlonkini Stowarzyszenia NOMADA.

JOANNA PTAK-CHMIEL — doktorantka w Katedrze Socjologii Prawa UJ.

MATEUSZ STEPIEN — doktor habilitowany nauk prawnych w Katedrze
Socjologii Prawa uJ.

MICHALINA SZAFRANSKA — doktor nauk prawnych w Katedrze Socjologii
Prawa UJ.

MARCIN WROBEL — doktorant w Katedrze Socjologii Prawa UJ i Instytucie
Socjologii UJ.

227



	oklp.jpg
	oklt.jpg
	fragment.pdf



